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KEDVES OLVASOINK!

Az Onkormdnyzat a nehéz gazdasagi helyzet-
re valo tekintettel ugy dontort, hogy megvon-
ja a Kisbiro eddigi laponkénti 14 Ft-os
tamogatdsat. A dontes értelmében koltsegein-
ket fedezni kell a bevetelbol, ezért a Kisbiro
ezentiil 8 oldalon jelenik meg, valtozatlan
dron, kevesebb példanyszamban.
Kerjiik szives megértesiiket.

A szerkesztoség

Tamogatokat
keresunk!

Hat igen, megint a Foci-suli! Sokan gondoljak most
magukban: Nem unjak még? De igen, sokszor nagyon!
Csak aztan ujra jon egy meccs, egy edzés, és az em-
ber - ahogy elnézi a sok kipirult, lelkes gyermekarcot -
megint megprobal valamit tenni értilk. Mert mi lesz, ha
mi is feladjuk? Torjiik szét ezeknek a gyerekeknek a
hitét, bizalmat, almaikat?

Valamelyik nap megkérdezte az egyik kis lurké: Marika
néni, ha jol focizunk, akkor abba a csapatba mehetink,
amelyikbe akarunk? Mit kellett volna mondanom neki?
Hogy persze, kisfiam, ha lesz elég pénzed ra?! Mert
sajnos ez is pénzkérdés!

Szeretnénk az idén is elvinni 6ket edzétaborba, talan
sikertil. J6 lenne azonban, ha segitenének nekink,
akik megtehetik. Egy-kétezer forint is jol jénne, hogy
azok a gyerekek is eljbhessenek, akik nehéz anyagi
kérilmények kdzott élnek.

A mend csapatokat milliokkal szponzoraljak. Miért nem
tudunk mi - tisztelet a kivételnek - ezeknek a gyerekek-
nek egy kicsit is adni? Hiszen 6k a mieink - gyerekeink,
unokaink, szomszédaink! Nem lenne dicséség, ha
Kartalnak sikertilne kinevelni egy csapatot, ahol tény-
leg kartali a kartali focista?! De ezt most kell elkezdeni,
ezekkel az apré emberkékkell Ha éreznék, tudnak,
hogy az emberek tamogatjak 6ket, mindent elkbvetné-
nek azért, hogy meghalaljak a segitséget.

Az edzétaborban j6 alkalmuk van arra a gyerekeknek,
hogy minél jobban Gsszekovacsolodjanak, figyeljenek
egymasra, és az erénlétik is javuljon.

Ezért kérjik ujra, aki tud, segitsen! Ismét hangsulyoz-
zuk, az Alapitvanyba valo befizetés az adébdl leirhatd!
Aki szeretne segiteni, megteheti Blaubacher Janosnal.
Kdszbnettel:

Moor Tiborné,

a Foci-suli
vezetdsége nevében
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ime adJegyzokonyyv
Késziilt: Kartal Nagykozségi Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének 1996. februar 13-4n 16 o6rai kezdettel a Koz-

séghéza tandcskozo termében megtartott tilésén.
Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint.

Urbéan Imre: koszonti a megjelenteket. Megéllapitja,
hogy a 13 képvisel6bél jelen van 12 f6, igy az iilés hataro-
zatképes, az iilést megnyitja. Dr. Katona Miklos jelezte,
hogy halaleset miatt nem tud az iilésen jelen lenni. Fiilop
Lajos iskolaigazgaté betegsége miatt szintén nem tud
résztvenni az iilésen. A meghivoban a mai testiileti iilés
napirendi pontjai minden képviseldnek ki lett kiildve.

A tegnapi napon 12 6ra eldtt érkezett egy beadvany,
Kluber Laszlo alpolgarmester és Gergely Laszlo képviseld
r hoztak be hivatalomba, amelyben a december 21-én
meghozott bizalmatlansagi inditvannyal kapcsolatos jabb
targyalas folvételét kérték szoban, illetve a csatolt kereset-
levél beadasaval egyidben.

A napirendi pontoknal javaslom, hogy 1. napirendi pont-
ként a konyvvizsgaloi palyazatok elbiralasat targyalja a
testiilet, a meghivottakra valo tekintettel.

2. napirendi pontként a Galgamenti Vizk6zmii éltal beter-
jesztett ivoviz dijanak megtargyalasat javaslom.

A tobbi napirend sorrendje valtozatlan marad.

Megkérdezi a képviseld-testiiletet, van-e napirendi pont
elétti felszolalas.

Téth Ilké Mihaly: a napirendi pontok sorrendjére a kovet-
kez6 javaslatom van: az 1. és 2. napirenddel egyetértek. 3.
napirendi pontként javaslom a 10. napirendi pontot tar-
gyalni. 4. napirendi pontként javaslom megtargyalni a ja-
nuar 3 1-i testiileti iilésen utolsé napirendi pontjanak eldter-
jesztésében az alpolgarmester és Gergely Léaszlo bizalmat-
lansagi inditvany alapjaul szolgalo koriilményeket és az
ligyben megtett intézkedéseket az irdsos anyag tartalmaz-
za. Ez nem keriilt most kiadasra. A kovetkezd irasos anya-
got javaslom el6késziteni még a mai testiileti iilésre: a
szeptember 30-i betdrés alkalmaval a teljes iratalloméanyt
feltartak. Errdl a leltarozas megtortént. Kérjiik a leltart be-
mutatni.

Az Onkorméanyzati Torvény idevonatkoz6 paragrafusat
kérjiik arrol, hogy a jegyzoi kinevezés és megbizatas kinek
a jogkore, valamint a kozség intézményeinek az Alapitd
Okiratat kérjiik bemutatni.

Nagyhaji Béla: Javaslom, hogy Toth Ilké Mihély dr ja-
vaslatanak azon részével, hogy a 3. napirendi pontként tar-
gyalja meg a testiilet a Pest Megyei Kozgyilés alelnoke-
nek a megkeresését, értsen egyet, amit Toth Ilké dr utdna
elmondott, javaslom, hogy polgarmester ur egyiittesen ne
tegye fel szavazasra és ne vegye fel a mai testiileti iilés na-
pirendjére.

Amennyiben a képviseld ur dokumentumokat akar a hiva-
taltol, gy azt sziveskedjék megtenni, munkaidében folke-
resni a hivatalt, vagy Pénziigyi Bizottsagi iilésen ezeket az
iigyeket megtargyalni.

Urban Imre: Kérdezem a jegyzd urtol, hogy tartalmat te-
kintve a most felvetett napirendi pont javaslat ilyen forma-
ban a mai napon napirendre vehet6-e?

Nagyhaji Béla: az altalam tavaly december 21-én idézett
SZMSZ idevonatkozo rendelkezése szerint nem.

Gergely Laszlé: kérem felolvasni az SZMSZ-nek ezt a ré-
szét, amely alapjan ez nem tlizhetd napirendi pontra a mai
nap.

Nagyhaji Béla: december 21-én felolvastam.

Gergely Laszlé: legyen szives még egyszer olvassa fol.
Nagyhaju Béla: attol tartok, hogy ha polgérmester ir nem
teszi szavazasra, akkor kovetkezésképpen nem is lesz rola
szavazas, mindazonéltal nem lesz targyalva a mai iilésen
ez a néhany napirend, tehat folosleges idézgetnem az
SZMSZ-bél.

De javaslom, hogy miutan az urak megszavaztak az
SZMSZ-t annak idején, vegyék eld a taskajukbol, lapozzak
fel és olvassak el.

Bognar Jozsef: kérek egy SZMSZ-t, én nem kaptam.
Nagyhaji Béla: nem kapott az SZMSZ targyalasa alkal-
mabol?

Gergely Laszl6: még mi sem kaptunk, csak a tervezet van
mindenkinél, kézzel belejavitva, sajnos nem kaptunk.
Nagyhaju Béla: az SZMSZ 21. szakasz (1) bekezdése: ,,a
napirend siirgGsségi targyalasat inditvanyozhatja: a) a kép-
viseld, b) a jegyz6, c) a témakor szerint illetékes bizottsag
elndke, d) a polgarmester ellenjegyzésével a képviseld-tes-
tiilet intézményének vezetdje.

(2) bekezdés: a siirgdsségi inditvanyt - rovid indokolassal -
legkéstbb az iilést megel6z6 munkanap 12 orajaig kell a
polgarmesternél benytjtani.”’

Amit a képviseld tr felsorolt napirendi pontokat, azoknal
ez nem tortént meg. Tessenek mar megérteni, hogy nem
lehet testiileti {ilésen improvizalni, otletszer{ien bedobni




napirendi pontokat, amikor a hivatal készségesen all bar-
melyik képvisel rendelkezésére.

Ne tessenek komolytalanna tenni a képvisel-testiileti iilést
harmadik alkalommal is.

Kalesé Tibor: a jegyz6 Gr mondja, hogy komolytalanna
tessziik a testiileti iilést. En szerintem a jegyz6 r teszi ko-
molytalannd a testiileti iilést, mert ha megkérdezem, hogy
milyen minGsitésben van itt, mert tudtommal a testiilet
nem is hagyta jova. Arra az iilésre, amikor az Imre idehoz-
ta Ont, elfogadjuk-e arra az egy iilésre, azota senki nem
tud réla. Tudtommal csak van a testiiletnek egy olyan dol-
ga, ezt a jegyz6 jobban tudja, ami at nem ruhazhato, meg-
bizas, kinevezés, nagyon jol tudja On mint jogisz, hogy
On ebben a mindsitésben semmiféle felhatalmazést a testii-
lett6l nem kapott. Mondjam azt, hogy eltelt 4 testiileti iile-
sen jogtalanul itt licsorgott, hogy pénzt vett fol, nem vett
fol nem tudom, mert a testiilet nem hatalmazta fo6l mint
jegyz6t. Mindent tud, de az Onnel valé dolgot valami ok-
nal fogva elfelejtette.

Nagyhaji Béla: ezt készséggel elmondom testiileti iilésen
kiviil, holnap munkaidében, vagy holnaputdn Onnek, las-
sunk munkahoz, nagyon szépen kérem.

Bognar Jozsef: a testiilet bizza meg a mindenkori jegyz6t,
ugye?

Nagyhaji Béla: egyéb tigyek, bejelentések kozt esetleg
ezt majd megbeszélhetjiik, de most hozza kellene kezdeni
a napirendi pontok targyalasahoz.

Gergely Laszl6: kértink dokumentumokat, amik ugye
elokésziilésre varnak, betekintés céljabol a testiileti tagok
szdméra, erre szerintem van még néhany ora. Kevés az idd
arra, hogy ezt betekintés céljabél az intézmények alapito
okiratat megnézhetnénk esetleg? On hivatkozik egy levelé-
ben az intézményi okiratdra, valamikor januarban kelt le-
velére, hat akkor szeretnénk latni mi all abban az intézmé-
nyi alapit6 okiratban, és nem értem mi az akadalya, milyen
technikai akadalya van annak, hogy ezt ne lehessen most,
mondjuk 2-3 6ran beliil megtalalni és betekintés céljabol
behozni.

Semmiféle kiillonleges kérés résziinkrol el nem hangzott,
siirg6sségi inditvany feltételének a tegnapi eldterjesztés,
ami érkezett a hivatalba megfelelt. Akkor ha kell, va-
lasszuk kiilon ketté, de akkor kiilon kérem azt is megvila-
szolni irasban, hogy mi akadalya van ennek a két-harom
dokumentumnak az elGkészitését arra a napirendi pontra,
ami 3 ora mulva fog napirendre keriilni targyalasra.
Nagyhaju Béla: nem fog. Ezt javasoltam az imént a pol-
garmester urnak, hogy ne tegye fel szavazasra, mert nem
tudjuk el6késziteni a papirokat.

Bognar Jozsef: a polgarmester ur tudtommal még nem va-
laszolt Onnek, hogy igen, vagy nem. On vezeti ezt az egé-
szet?

Toéth Ilké Mihaly: csak azért, mert szeretném elkeriilni
mindenféle egyéb dolgokat: jegyzé ur az, hogy On mit
gondol, az egy dolog. Az, hogy a polgarmester hogy teszi
fel szavazasra és a képviselo-testiilet hogy dont, az egy
masik dolog. De On elére ne tegyen olyan kijelentést, ami
Onnek nem kompetenciaja. On toérvényességi ovast és
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egyéb dolgot tehet abban az esetben, ha ez a képvisel6-tes-
tiilet torvénytelenséget kovet el, vagy torvénysértd maga-
tartast tantsit. Ugye jol mondom?

Nagyhajé Béla: igen.

Téth Ilké Mihaly: nahat akkor probaljuk ehhez tartani ma-
gunkat.

Nagyhaju Béla: kérem szépen a tisztelt képviseld urakat,
hogy Onék is tartsak be a sajat maguk altal elfogadott
SZMSZ-t.

Sziraz Arpad: legyen mar akkor egy SZMSZ-iink, ha ide
eljutottunk, mert mi csak a tervezetét ismerjiik.

Nagyhaji Béla: a hét folyaman minden képvisel6 urnak
kipostazzuk, amit egyébként mar elkiildtek a Megyei Biro-
sagra is a képvisel urak, pont azok, akik most az SZMSZ-
re kivancsiak.

Kalcsé Tibor: Még mieldtt megigérné, eldszor én azt kér-
ném a polgarmester urtol, hogy fogadtassa el a testiilette] a
jegyzOnek a ténykedését, mivel nincs legalizalva, addig én
azt mondom, hogy kér beszélgetni, mert olyan mintha egy-
mas mellett beszélgetnénk.

Nagyhaju Béla: igen, itt elhangzott a polgarmester ur felé
egy lgyrendi javaslat, igy mar kénytelen vagyok ra vala-
szolni. A jegyz0 kinevezése, tehat a foallast jegyz6 kine-
vezése képviseld-testiileti hataskor.

Kalcso Tibor: illetve megbizasa, bocsanat!

Nagyhaju Béla: ha a polgarmesteri hivatal alkalmaz koz-
tisztvisel6t masodéllasban, és megbizza a jegyzoi teenddk
ellatasaval meghatarozott idére, akkor az nem képvisels-
testiileti hataskor.

Téth Ilké Mihaly: kérem, hogy ez szo szerint keriiljon be-
le a jegyzGkonyvbe, hogy a jegyz0 Gr ezt nyilatkozta.
Gergely Laszlo: gondolom a vitdt le is zarhatndam azzal a
dologgal, ha a térvénynek idevonatkozé részét felolvas-
nam. Ez a 36.. (1) bekezdése, igy szol: ,,a képviselo-testii-
let palyazat alapjan a jogszabalyban megallapitott képesi-
tési kovetelményeknek megfelelGen jegyzGt nevez ki.”’ Ez
vonatkozik arra, amikor palyaztatja.

A képvisel6-testiilet a jegyz0, a fGjegyz6 javaslatira a
jegyzdre vonatkozo szabalyok szerint a kdzségben kine-
vezhet mas onkormanyzatnal kinevezett aljegyzot a jegyz6
helyettesitésére a jegyz6 altal meghatarozott feladatok ella-
tasara. A kinevezés hatarozatlan idére sz6l.”” Es ez itt, én
csak azt olvasom itt, akdr megbizas, akar kinevezés, ez
képviseld-testiileti hataskorbe tartozik.

Nagyhaji Béla: ugy latszik, hogy eltéré a jogi allaspon-
tunk. Szeretném emlékeztetni a tisztelt képviseld-testiiletet
arra, hogy mar amiota itt ténykedem 4 darab jegyz6konyv
érkezett be a Pest Megyei Kozigazgatasi Hivatalhoz, alta-
lam szignalva, megbizott jegyzGi minGségben. Akik sze-
mélyesen ismernek engem, tudjak, hogy foallasban a Gal-
gahéviz kozség kinevezett jegyzdje vagyok és semmilyen
észrevételt nem tettek ebbéli ténykedésemmel kapcsolat-
ban.

Bognir Jozsef: biztosan azt elfelejtette mondani a jegyzo
ur, hogy a képvisel6-testiilet nem nevezte ki arra a rovid
id6re, amig ténykedik.

Nagyhaji Béla: az igaz, de annyira egyszerli a dolog,
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hogy ezt nem is kell tovabbitani a megy¢hez.

Urban Imre: szeretném azért megkérdezni, hogy Nagyha-
ji Béla személyével kapcsolatban van gond, formai prob-
1émat vitat most a testiilet, magyarul Nagyhaji Béla alljon
fel és menjen haza, mert jelen pillanatban a testiilet gy
gondolja, - vagy a testiiletbdl néhdny ember - hogy nem
kompetens. Hogy megbizott jegyzként hatarozott idejd -
és alkalmi megbizas ez tulajdonképpen, nem jegyzd kine-
vezésér6l van sz6, jegyz6 kinevezésére palyazatot hirdet-
tiink meg, majd az 1 jegyz6t ki kell nevezni, nyilvanvalg,
hogy nem a polgérmesternek, hanem a testiiletnek. Ez mar
egyszer ugye lezajlott ez a procedira, sikertelen jegyzdi
pélyéztatés volt a vége, nem tudtunk donteni. Az SZMSZ-
tink ugy szol, hogy a jegyzé tavollétében - tehat ha van a
falunak jegyzdje, jelenleg nincs a falunak jegyzdje - a
Jjegyzbt tavollétében az igazgatasi csoportvezetd helyettesi-
ti. Az a sajnalatos eset, hogy a mai napig igazgatasi cso-
portvezeténk sem volt, mert ezt egy tavalyi'levelében jegy-
zOasszony visszavonta, nem volt csoportvezetdi statusza az
igazgatasi csoportvezetfnek, okat egyenldre nem tudjuk.
Az, amit Gergely képvisel6tarsam felhozott, az pedig az a
része a torvénynek, amely az aljegyzd valasztasarol..,
Gergely Laszlo: jegyz6 helyettesitésére vonatkozo szaba-
lyokat olvastam fel.

Urbén Imre: aljegyzére vonatkozik. En ezt a részét a mai
beszélgetésnek nem tartom lényegi résznek. Inkdbb azt a
részét tartom lényegi résznek, amit az SZMSZ-iink elGbb
idézett 21. . bekezdéseivel jegyz6 ur szamunkra ismerte-
tett, ennek ismeretében és az olvashatd szoveg értelmezé-
sében nyilvanvalé, hogy ezt a napirendi ponti javaslatot
nem tudom féltenni szavazisra. Nem akarok abba a hibaba
esni, mint egy korabbi esetben is, hogy olyan napirendi
ponti inditvanyt teszek fel szavazasra, amely tulajdonkép-
pen az SZMSZ-ben lerdgzitett szabalyzatunknak nem felel
meg. Amit Téth Ilké Mihély képviselGtarsam elGterjesztett
- bizonyara azért terjesztette eld, mert fontos kérdés, de én
azt kérem, hogy ezt a kovetkezd testiileti tilésig, miutan a
hivatalok, mondjuk az iskola vezetdje sincs itthon, nem tu-
dom, hogy az Alapité Okiratat hogy tudja elGszedni. A hi-
vatalunkban is mar csak éppen hogy itt van néhany dolgo-
z0, mert nem kotelessége testiileti iilésen részt venni, igen,
technikai akadalyokba iitkozik az, hogy itt ma alapito ok-
iratokat banyésszunk el8, ad-hoc modon keresgessiink. En
azt hiszem, hogy ennek nem ez a modja. En kérem ezért
Toth Ilko Mihalyt, hogy inkabb abba egyezzenek bele,
hogy a kovetkezé testiileti iilésen Toth Ilko Mihaly éltal
eloterjesztett javaslat napirendi pontként fog szerepelni,
természetesen a kért dokumentaciok és a kért valaszok
pontos megvalaszolasaval.

Bognar Jozsef: a polgarmester tr olyan hosszan beszélt,
hogy azt se tudjuk, mi volt az eleje meg a vége, de én azt
megfigyeltem, hogy pl. a jegyzG palyaztatasanak a masodik
hatarideje is lejart és arr6l egy sz6 sincs a képviseldi tajé-
koztaton, hogy a masodik hataridére jottek-e palyazatok,
mi ennek a sorsa, jelentkezett-e valaki, nem jelentkezett.
Nem a jegyz0 Gr személyével van nekiink problémank,
vagy legaldbbis részemrdl nincs a jegyzé Gr személyével

probléma, hanem inkabb az van, hogy nem akarunk tor-
vénytelen modon cselekedni, tehat a torvényes gyakorlatot
akarjuk alkalmazni, amikor a képviseld-testiiletnek a fel-
adata és hataskore, hogy megbizza, kinevezze a jegyzot,
akar ideiglenes, akar hatarozatlan alkalomra, akéar hosszan-
tarto alkalomra.

Urbén Imre: magam részérdl azzal zarnam le erre a kér-
désre adando valaszomat, hogy a januar 30-i, a februar 6-i
iilés 1. napirendi pontjaban, és a mai iilés napirendi pontja-
ként is szerepel a lejart hataridej(i hatarozatokrol valé be-
szamolo, amelyhez szobeli kiegészitést a jegyzGi péalyaza-
tok datumanak lejarta utdn természetesen szeretnénk adni
és az elmult idGszakban tortént fontosabb események ko-
zott is ezt kivanom megemliteni, hogy a jegyz6i palyaza-
tok jelenlegi allasardl beszamoljak a tisztelt képviseld-tes-
tiilletnek.

Szaraz Arpid: a jegyz6 kinevezésérdl lényegében a testii-
let nem szavazott, nem dontétt, tdArsadalmi munkaban dol-
gozik itt a jegyz0 ur?

Nagyhaju Béla: Nem, sz6 sem lehet rola, hogy tarsadalmi
munkéban dolgozzak, ilyen munkat nem lehet tarsadalmi
munkéban végezni.

Szaraz f\rpaid: csak azért, mert feltételezem, hogy akkor a
fizetésérol is szavaznunk kellett volna, vagy ez is valami
egyedi hataskor?

Nagyhaji Béla: Igen, semmi koze nincs hozza a képvise-
16-testiiletnek.

Kalcsé Tibor: a szomszédomnak van? Mivel Kartal pén-
zét pazarolja. Kinek van akkor hozza koze?

Nagyhaji Béla: nézze, ha az én ittlétem alatt az én fizeté-
sem pazarlas volt, akkor én elmegyek.

Kalesé Tibor: tulajdonképpen akkor nincs 1s szitkség itt a
képviselG-testiiletre, itt a polgarmester meg a jegyzo el-
donti az egész dolgot, itt ugy néz ki a dolog.

Nagyhaji Béla: Tovabbi j6 munkalkodast kivanok.
Ruszkai Janos: semmi el6nyiink nem szarmazik abbdl, ha
most elmegy a jegyz0.

Urbén Imre: Koszonom szépen. Hat nézzék, jegyzo jelen-
léte nélkiil nem tudok testiileti iilést vezetni, nem latom
biztositva a torvényesség feltételét. Kérem jegyzGkonyvbe
venni: jegyzd Gr 16 dra 57 perckor tdvozott, én a tovabbi-
akban jegyz0 jelenléte nélkiil nem tudom a napirendi pon-
tokat levezetni, nincs biztositva a testiileti tilésen a torvé-
nyesség.

Gergely Laszlo: Ha szot kaphatnék, én akkor elmonda-
nam még, hogy a napirendi...

Urban Imre: a testiileti iilést a magam részérdl bezartnak
tekintem.

Urban Imre polgarmester az tilést 17 orakor bezarja.

Kmf.
Urbén Imre sk. Nagyhaju Béla sk.
polgarmester megbizott jegyz6
Hriagyel Jozsefné sk.

Jjegyzokonyvvezetd
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Megkoszonom a bizalmat azoknak a kartali allampolgar-
oknak, barataimnak, ismerdseimnek, akik az 1994-es vélasz-
tason szavazatukkal képviselGi tisztségbe helyeztek, hogy
igy is szolgalhassam a falu népét.

Hosszas fontolgatas utan dontottem arrdl, hogy a képvise-
16i tisztségemrdl a jelenlegi korillményekre tekintettel le-
mondok.

Amikor vallaltam ezt a nehéz, idGigényes és felelGsségtel-
jes feladatot, munkara vallalkoztam, a falu fejlédését, a kul-
tira szolgalatat vallaltam fel ebben a tisztségben is.

Tudtam, s tudom ma is, hogy milyen nehéz gazdasagi
helyzetben éliink, milyen kiizdelem értékeinket igy megtarta-
ni, a csappané allami tdmogatasbol a teljességre torekedve
tovabb fejlédni.

A talélési kiizdelem vallalasédra magam is partner vagyok.
Ugy gondolom, az elmilt években legjobb tudasom szerint
segitettem a falu fejlGdését, éreztem, s érzem a falu megbe-
csiilését és szeretetét, még akkor is, ha vannak kdrnyezetem-
ben, akik a kultirara kéltott forintokat | kidobott pénz’’-ként
kezelik. Mas értékek, értékrend szerint éliink, kulturalis
igényszintink is eltéré: Az egymas kozotti, egymas elleni
HARC azonban olyan energidkat emészt fol, melyeket én in-
kabb teljesitményem fokozasara, munkam hatékonysaganak
novelésére szeretném forditani.

KépviselStarsaimnak tovabbi munkéjukhoz kivanok erét,
egészséget, a falu lakossaganak pedig biztonsagot és viragzo,
J61 miik6dé intézményeket.

Kartal, 1996. marcius 6.

Laszléné Herr Piroska

\ miivelodeési haz igazgato /

Tisztelt Petrik ar!

1996. februar 13-4n megtartott testiileti iilés ligyében panasszal
fordulunk Onhéz.

1996. januar 30-ai testiileti iilés hatarozatképtelenség miatt elma-
radt. A bizalmatlansagi inditvany megtargyalasa szerepelt a janu-
ar 30-i iilés napirendi pontjai kozott.

1996. februar 12-én a Polgarmesteri Hivatalba eljuttattuk a napi-
rendi ponthoz tartozo elGterjesztésiinket.

A siirgésségi inditvany feltételénck az SZMSZ szerint az elGter-
jesztés megfelel. A polgarmester altal megbizott Nagyhaji Béla
jegyz6 nem javasolta a polgarmesternek a januar 30-an elmaradt
napirendi pont targyalasat. A polgarmester nem volt hajlandé na-
pirendre tiizni a testiilet fel6l érkezett javaslatot.

Nagyhaji Béla megbizott jegyz6t a testiilet nem bizta meg a
Jjegyz6i teendGk ellatasaval.

Kérjiik a felelsség megallapitasat.

A jegyz0 a polgidrmesterrel egyiitt formai és egyéb okok miatt a
testiilet javaslatait figyelmen kiviil hagyja.

KISBIRO -

Kérjiik, hogy a Pest Megyei Birosagra eljuttatott keresetiink elbi-
ralasat siirgetni sziveskedjenek, mivel az Onkormanyzat miiké-
dékepessége veszelyben van.

Kartal, 1996. februar 13.

Tisztelettel:
Bodnir Jozsef sk. Sziraz Arpid sk.
képviseld képviseld
Gergely Laszlo sk. Gerhat Janos
képviseld képviseld
Téth Ilké Mihaly sk. Kovics Jozsef sk.
képviseld képviseld
Kliber Laszlé sk. Kalcsé Tibor sk.
képviseld képviseld

Tisztelt Alpolgirmester Ur!

Kartal nagykozség dnkormanyzata képvisel-testiiletének
1996. februar 13-i ilésével kapcsolatosan 8 képviselé beadvanyt
nyujtott be hivatalomhoz.

A levelet alairék kozott van On is, ezért valaszomat azzal a ké-
réssel kiilldom meg Onnek, hogy azt sziveskedjék képviselStarsai-
val megismertetni.

A rendelkezésemre allé iratokbol megéllapithato, hogy az
1996. februar 13-i iilést megel6zGen januar 30-an és februar 6-an
két képviseld-testiileti iilés hatarozatképtelenség miatt elmaradt.

A kozigazgatasi hivatalhoz megkiildott januar 30-i jegyzo-
konyv mellékleteként a meghivot csatoltak, a februar 6-i és feb-
ruar 13-i Glésrdl késziiltekhez nem. A jegyz6konyvek tartalméabol
megallapithato, hogy az ismételt iiléseket a januar 30-i napirendi
pontok megtargyalasara hivtak ossze az SZMSZ 14. § (3) bekez-
désére figyelemmel. A februar 6-i iilésen Alpolgarmester Ur je-
lentette be, hogy a napirend februar 13-an egy elGterjesztéssel bo-
viilni fog.

A februar 13-i iilés jegyzGkonyvébdl az allapithaté meg, hogy
az Onék siirgdsségi inditvanyanak, mely tulajdonképpen 6nallo
napirendi pontot nem jelentett a januar 30-i iilés 10. napirendi
pontjahoz képest, jogszeriisége nem volt vita targya. Az iilés be-
rekesztéséhez vezetd feloldhatatlan véleménykiilonbség Toth
Ilk6 Mihaly képviselé ar harom “4jabb” napirendi javaslatanak
szabalyszeriisége illetve a jegyzdi helyettesités torvényessége ko-
riil alakult ki. Szerepet jatszott ebben a Polgarmester Ur azon 4l-
laspontja is, mely szerint jegyz0 vagy az Gt helyettesité személy
tavollétében testiileti {ilés nem tarthato.

Fenti tények alapjan jogi allaspontomrol az alabbiakban tajé-
koztatom Onaket:

Kartal nagykozség dnkorméanyzatanak képviselG-testiilete
8/1995. (V. 11.) sz. rendeletével elfogadta szervezeti és miikodési
szabalyzatat. Az 1995. és 1996. évi testiileti mikodés, de az
1996. februar 13- testiileti iilésrdl késziilt jegyz6konyv is azt bi-
zonyitjék, hogy az SZMSZ hatdlyosulisa nem biztositott, rendel-
kezéseit nem, vagy a szovegkomyezetbdl kiragadottan, énkénye-
sen értelmezve alkalmazzak.

A februar 13-i képviseld-testiileti iilésen Toth I1lké Mihély kép-
viseld ur 3 “0j napirendi pont” felvételét javasolta. Javaslata, fi-
gyelemmel az SZMSZ 26-29. §-aira és 21. §-anak rendelkezései-
re nem felelt meg az elterjesztésekre irdnyulé tartalmi kovetel-
ményeknek és a siirgbsségi eljaras rendjére vonatkozo szabalyai-
nak.

A képviseld felvetéseit — tartalmuk szerint — interpellacioként
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vagy kérdésként kellett volna kezelni, a jegyz6konyvbél megalla-
pithatdéan azonban ez fel sem meriilt.

Az elhiizodé vita csillapitisira a polgarmester az SZMSZ 23. §
h/ pontjaban foglalt jogositvanyat gyakorolva tandcskozasi szii-
netet rendelhetett volna el a felmertilt problémak tisztazasara.

A polgarmester szamara az Otv. nem biztosit jogot arra, hogy
az altala torvénysértdnek itélt hatarozati javaslatok tigyrendi in-
ditvanyok esetén azok szavazasra bocsatasat megfogadja. Az
Otv. 35. § (3.) bek. alkalmazaséaval lehetdsége van azonban az
onkorméanyzat érdekét sértd dontések — e korbe tartozik a tor-
vénysértd dontés is — Gjratargyalasanak kezdeményezésére. A
polgarmester, allispontom szerint mar a szavazas eldtt is jelezhe-
ti, hogy élni kivan a dontés meghozatala esetén e jogaval. Az
Otv. értelmében a polgarmester javaslatat 15 napon beliil kell tar-
gyalni, amely kellé iddt biztosit szamara a kozigazgatasi hivatal
vezetdje véleményének beszerzésére. Ilyen esetekben a hivatal a
torvényességi ellendrzést soron kiviil elvégzi, ha a jegyzdkonyvet
a sziikséges iratokat és adatokat rendelkezésre bocsatjak.

Az Otv. 36. § (1) bek. értelmében a képviseld-testiilet — palya-
zat Gtjan — a jogszabalyban megallapitott képesitési kovetelmé-
nyeknek megfelelden jegyzit nevez ki. A jegyzd helyettesitésére,
a jegyz6 altal meghatarozott feladatok ellatasara, a jegyz0 javas-
latara kozség kivételével, tehat nagykozségben is, aljegyzét kell
kinevezni.

Az Otv. nem tartalmaz torvényi elirasokat a betdltetlen, pa-
lyaztatas alatt 1év6 jegyzoi allasok helyettesitésére. Varosban,
nagykozségben ezt a torvényalkotd az aljegyzdi funkcio megte-
remtésével megoldottnak véli, kozségekre nézve pedig az aljegy-
z6 kinevezését lehetdségként biztositja. A torvény szovegének ér-
telmezésével arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a jegyzdi fel-
adat ellatasara megbizast — figyelemmel az Otv. 10. § b/ pontjara
és 36. § (1) bekezdésére — a képviseldtestiilet adhat a kztisztvi-
sel6k jogallasardl szol6 modositott 1992. évi XXIIL torvény 8. §
(1) bekezdésében eldirt képesitéssel rendelkez6 személynek.

A kinevezett jegyzd része az alkotmanyosan miikodé onkor-
ményzati szervezetnek, csakigy, mint a képvisel6-testiilet, a pol-
garmester és az alpolgarmester. A jegyzGi tisztség tartos betdltet-
lensége esetén az Otv. 36. § (2) bekezdésében meghatarozott fel-
adatok ellatasa és igy az dnkormanyzat alkotmanyos miikodése is
veszélybe keriilhet. Az Otv. 36. § (1) bekezdésében kériilirt kine-
vezést a hosszabb ideig tarté helyettesités nem potolhatja.

Az Otv. értelmében fontos szerep jut a jegyzonek a képviseld-
testiilet torvényes miikodésének biztositasaban. E feladatanak el-
latasa érdekében tandcskozasi joggal vesz részt a képviseld-testii-
let, a képviselG-testiilet bizottsaganak iilésén (Otv. 36. § (2) bek.
d/pont) koteles jelezni a képviselG-testiiletnek, a bizottsagnak, a
polgarmesternek, ha dontésiiknél jogszabalysértést észlel (Otv.
36. § (3) bek.)

A hivatkozott jogszabalyhelyek értelmezése felveti azt a prob-
Iémat, hogy a jegyzd tavollétében megtartott testiileti iilés torvé-
nyes-e. Az Otv. a képvisel6-testiilet iilésének torvényességével
kapcsolatban az alabbiakat rogziti:

- Otv. 12. § (2) bek. — az iilést a polgarmester, tavolléte, aka-
dalyoztatisa esetén az alpolgarmester hivja 6ssze és vezeti,

— Otv. 14. § (1) bek. — a képvisel-testiilet hatarozatképes, ha
az iilésen a telepiilési képviselGknek tébb mint a fele jelen van.

A két torvényhely a jegyz0 jelenlétét a testillet hatarozatképes-
ségéhez, az iilés levezetéséhez nem irja eld. A jegyzl torvényes-
ségi észrevételezési joga (36. § (3) bek.) sem kotddik kizardlag a
testiileti wiléshez, s6t az SZMSZ-ek tobbsége az elbterjesztéshez
elbzetes jegyz6i kontrollt ir el6.

Az Otv. emlitett rendelkezéseire figyelemmel tehat, 4llaspon-
tom szerint az egyes képviselGtestiileti, bizottsagi ililések torvé-
nyes megtartasanak nem feltétele a jegyzd, vagy az e feladattal

megbizott személyes jelenléte.

Osszegezve az eddigieket megallapithatd, hogy jegyzo nélkiil
onkormanyzat hosszabb ideig alkotmanyosan nem mikddhet,
eseti tivolléte azonban a testilleti illés megtartasanak nem akada-
lya.

A polgarmester fegyelmi felelsségének megallapitasara a pol-
garmesteri tisztség ellatisanak egyes kérdéseirl és az Gnkor-
manyzati képviseldk tiszteletdijarol szolo 1994. évi LXIV. tor-
vény 6-7. §-ai valamint a koztisztvisel6k jogallasarol szolo 1992.
évi XXIIL torvény IV. fejezetének az 1994. évi LXIV. torvény
13. § (1) bekezdésében felsorolt rendelkezései alapjén a képvise-
16-testiilet jogosult.

A helyi 6nkorméanyzatokrél sz6l6 modositott 1990, évi LXV.
torvény 33/B §-a értelmében a polgarmester sorozatos torvény-
sértése, mulasztisa miatt a képvisel§-testiilet altal ellene inditott
perben a keresetet a megyei bir6sag soron kiviil biralja el. A Ma-
gyar Koztarsasag Alkotmanya 50. § (3) bekezdése deklarélja a
birak fiiggetlenségét. E garancialis jelentoségii alkotmanyos ren-
delkezés sériilne akkor, ha barmely allami szerv jogot nyerne ar-
ra, hogy a birosagok itélkezési gyakorlataba, iigymenetébe bele-
avatkozzék.

Tekintettel a fentickre, a Kozigazgatasi Hivatal vezetdje a biro-
sagnél egyes iigyekre vonatkozéan nem tudakozodhat, azok elbi-
ralasat nem siirgetheti.

Budapest, 1996. marcius 21.
Udvozlettel:
Dr. Petrik Janos
hivatalvezetd

El6z6 szamunk megjelenése 6ta mar lezajlott két testiileti
iilés: marcius 4-én és marcius 11-én. A hivatalos hitelesitett
jegyzdkonyv sajnos a marcius 11-i iilésr6l még mindig nem
késziilt el, ennek hidnyiban nem tudunk réla tudésitani. Ko-
vetkezd szamunkban - amely remélhetéleg nagyon rovid idén
beliil megjelenik - potoljuk mulasztasunkat.

A testiileti iilést Kliber Laszlo alpolgarmester vezette le Urban
Imre polgarmester betegsége miatt.
A testiileti iilésen a kovetkezd hatarozatok sziilettek:

1/1996.(111.4.)sz. hatarozat

Kartal Nagykozség Képviselo-testilete Biro Karoly Pilisszent-
laszl6 kozség jegyzdjét 1 honapos hatarozott idore megbizza a
jegyzbi feladatok ellatasaval.

A megbizas a koztisztviseldi torvény 21. §. (4.) bekezdése alap-
jan torténik.

A jegyz6 megbizasi dija brutté 45.000.- Ft/ho

2/1996. (111.4.)sz. hatarozat

A képvisel-testiilet az Onkormanyzati Torvény 12.§.-a alapjan
zart {ilést tart a konyvvizsgaloi palyazatok elbiralasara.

3/1996.(111.04./sz. hatarozat

A képviseld-testiilet Batta Janos konyvvizsgalot az Otv. § .-a
alapjan megbizza a kdnyvvizsgaloi feladatok ellatasaval.




A szerzbdéskotés feltételei: 13 honapra kottetik a folyamatos
szerzGdés, 32.500.- Ft+AFA/hé dijért.

A megbizés tartalmazza az 1995. év zarasat, 1996. év koltségve-
tési rendeletét, 1996. évi zarszamadas auditalasat. A szerzddés
alairasaval Kliber Laszlo alpolgarmestert és Biré Karoly megbi-
zott jegyz6t megbizza.

4/1996. (111.04.)sz. hatarozat

A képvisel6-testiilet nem kivan bérleti szerz6dést kotni a kartali
Mezdgazdasagi Szovetkezettel.

Egyben megbizza Buzas Istvan miiszaki féelGadot, hogy a szo-
ban forgo teriilet telekalakitdsara készitsen elGterjesztést.

Felelds: Biizas Istvan miiszaki foeldado

Hatéaridd: 1996. aprilis 30.

5/1996. (111.04.)sz. hatarozat

A képviseld-testiilet megbizza Kiss Ferencné pénziigyi csoport-
vezett, hogy a kivetkezd, 1996. marcius 11-én tartando testiileti
iilésre dolgozza ki a forrashianyos koltségvetést és azt marcius 8-
an a Pénziigyi Bizottsaggal elGzetesen egyeztesse.

6/1996. (I11 04.)sz. hatarozat

Kartal Nagykozség Képvisel§-testiilete, mint a polgarmester
munkéltatoja, felszolitia Urban Imre polgarmestert, hogy az On-
kormanyzat tulajdonét képez és hivatali célt szolgalé mobil ra-
diotelefont a Polgarmesteri Hivatalban, betegsége idejére hala-
déktalanul adja le. A telefon csak munkaidében, hivatali célra
hasznalhato, eltér§ tartalmi megallapodas megkotéséig.

Felelds: Biro Karoly mb. jegyz6

7/1996. (111.04.)sz. hatiarozat

Kartal Nagykozség Képviselo-testiilete tiltakozik a Kormany al-
tal tervezett uthasznalati dij bevezetése ellen.

Amennyiben az uthasznalati dij mégis bevezetésre keriil, ugy
kartéritési igénnyel fog élni a telepulést ért karokért.

8/1996.(111.04).sz. hatarozat

A képvisel-testiilet hozzajarul az elbzetes irasbeli nyilatkozatuk
alapjan, hogy a Digitel 2001-bél a Digitel 2002-be a részvénycse-
rét végrehajtsak.

Felel6s: Urban Imre polgarmester

Hataridg: azonnal

9/1996.(111.04)sz. hatarozat

A képvisel6-testiilet az OTV. 12.§ -a alapjan zért iilést tart a
,,Bizalmatlansagi inditvany’’ targyalasanal.

10/1996.(111.04.)sz. hatarozat

Kartal Nagykozség Onkorméanyzatanak Képvisel-testiilete a mo-
dositott 1995. évi 65. tv. 33/b. §. (1) bekezdése alapjan a polgar-
mester sorozatos torvénysértd tevékenysége, mulasztasa miatt ke-
resetet nyjt be a Pest Megyei Birésaghoz a polgarmester tisztsé-
gének megsziintetése érdekében.

Egyidejlileg kéri a polgarmesternek a tisztségbdl valo felfiiggesz-
tését.

KISBIRO :

A keresetlevél elkészitésével, benyijtasaval és alairasaval Toth
Ilké Mihaly képviseldt bizza meg.

A képviseld-testiilet egyben megbizza Toth Ilké Mihalyt, hogy a
fenti targyd perben a képvisel6-testiilet jogi képviselete céljabol
tigyvéddel megallapodjanak.

A megillapodas tényérdl és részérdl a polgarmester a kovetkezd
iilésen beszamol.

A keresetlevél elkészitésének alapja a benyujtott bizalmatlansagi
inditvany és mellékletei. '

Hatéaridé: azonnal

FelelGs: Toth Ilké Mihaly

11/1996.(111.04.) sz. hatarozat

Kartal Nagykozség KépviselG-testiilete az 1994. évi LXIV tv.
(Pttv.) 7.8.(1),(2) bekezdése altal biztositott joganal fogva Urban
Imre polgarmester ellen fegyelmi eljarast rendel el, Szaraz Arpad
képviseld inditvanyara.

12/1996.(111.04.)sz. hatarozat

Kartal Nagykozség Képvisel-testiilete a 11/1996.(111.04.) KT.
szam( hatarozatéval elrendelt fegyelmi eljaras sordn a Vizsgalo-
bizottsag tagjainak:

- Kaleso Tibor

- Széraz Arpad

- Gerhat Janos képvisel6ket bizza meg.

131996.(111.04.)sz. hatarozat

A testiilet 1996. mércius 11-én 16.00 orai kezdettel rendkiviili
testiileti iilést tart, melynek f6 napirendi pontja az 1996. évi kolt-
ségvetés targyalasa.

Tisztelt Olvasok!

A Képviselo-testiilet tagjaibol néhanyan
kérték lekozolni Gjsdgunkban azt a kivona-
tot, melyet a Pest Megyei Birosag felé ter-
jesztettek be a polgarmester felmentését
kérve.

Mivel ezzel a Testiilet zart iilésen foglal-
kozott (a személyi jogokra tekintettel) mi
sem publikélhatjuk lapunkban a masik fél
engedélye nélkiil. Ebben a véleményiink-
ben megerGsitett a megbizott jegyzd, Bird
Karoly is.

Amint az tgy lezarult, jogerds itélet szi-
letik, azonnal tajékoztatjuk Olvasoinkat
minden részletrdl.

Akiado




Domonyban, a futballpalya mellett 5 hektar, 5
masodik évben kaszalasra keriilé lucernaféld |
ezévi kaszalasi joga elado. A teriilet megoszt- |
va is igényelhetd. :
i
I
I

Cim: Hegyvari Janos Domony, Fé6 ut 13.

TISZTELT JELENLEGI ES LEENDO
UGYFELEINK!
Orommel értesitjiik Onoket, hogy 1996. mércius 27-t6l
iigyfélszolgalati irodat
nyitottunk.
Helye: Vécsey Hely6rségi Klub emeleti iroda

Nyitva tartas: minden szerdan 10-17 6raig
Telefon: Asz6d 83, illetve 06-30/488-504
SZOLGALTATASAINK:
P LW T e Y — ligyintézés
// P) X - biztositasi tanacsadas
\ B 2 sep £ 2
f \ | —biztositasok kotése (élet-,
K\ PROVIDENCIA / lakés-, gépjarmi-, nyugdij-el6-
ik a0 / takarékossagi stb.)
Szeretettel varjuk Onoket!

Szabé Jozsef és Farkas Laura
biztositdsi tanacsadok

KOSZONETNYILVANITAS

Megkaszonjitk mindenkinek, akik 1996. madrcius 1-jén

Bereczki Janosné, sz. Hegyi llona
temetésén részt vetiek és utolso utjdara elkisértek

A gydszolé csalad

BARKACS
CENTER

2173 Kartal, Rakéczi v. 31. Tel.: 06-20-348-460

NYITVA:
hétfsts] - péntekig: 8-18.00 éraig

szombat: 8-14.00 értig
\ Nézzen be hozzénk, szeretettel varjuk!

KISBIRO

FIGYELEM!

A MARI Diszont (To Uzletsoron) értesiti Tisztelt
Vasarloit, hogy csaladi rendezvényekre (lako-
dalom, eljegyzés stb.) rendelésre
diszkont dr alatt biztositunk tiditot és soroket.
Varjuk szeretettel rendeléstiket!
Forduljanak hozzank bizalommal!

1996. aprilis 16-4n VERADAS lesz a
Miivel6dési Hazban 8.30-t61 14.30-1g
Szeretettel varjuk a véradokat.

Kozoljiik a tisztelt Lakossaggal, hogy a Kartali
Kisbiré 1996. évi Kalendariumaban a gyogyszertar
nyitva tartasi ideje sajndlatos médon hibasan
szerepel. Eziton is szeretnénk
szives elnézésiiket kérni!
ime a helyes nyitva tartasi rend:

Hétfo, kedd, szerda, péntek:
délel6tt 8-13-ig, délutan 13.30-18-ig.
Csiitortok: 8-13-ig, Szombat: 8-12-ig.

PALYAZATI FELHIVAS

Kartal Nagykozség Onkormanyzata pilyazatot hirdet:

Telepiilési haztartasi szilard hulladékgyiijtés, szemétszal-
litas elvégzésére.

Palyazati anyag és felvilagositas Kartal Nagykozség Pol-
garmesteri Hivatal miiszaki irodajaban kaphaté.

Kartal, Felszabadulas u. 93.
A palyazatokat zart dupla boritékban fogadjuk el

1996. majus 2-an 10 oraig. Boritékbontas majus 2-an 17
orakor.

Palyazatok elbiralisa: 1996. majus 9-én 17 érakor a fenti
cimen.

Kartali Kisbir6 — a Kartali Miivel6dési Haz lapja VII.
évfolyam 3. szim Megjelenik havonta 400 példanyban Felel6s
kiado: Laszloné Herr Piroska Felelds szerkeszt6: Ruszkainé B.
Julianna Bejelentés szdma: 2/1990. 06. 02. KEK Cim: Kartal,

Felszabadulas at 107. Késziilt a TYPOVENT Kft.
Nyomdajaban Godollo 51/96




HIRDETES

Kartal Nagykozség Onkormanyzata az alabbi On-
kormanyzati tulajdonu belteriileti ingatlanok értéke-
sitését hirdeti meg:

1. 1435 és 1436 tulajdonlapon szerepld dsszesen 691
m? nagysiagu Kartal, Felszabadulas u. 1. sz. alatti
ingatlanat

2.2138 tulajdonlapon felvett 1.293 m? nagysagi
Kartal, Voridshadsereg utcai lakotelkét

3.2137 tulajdonlapon felvett 1.180 m? nagysagi
Kartal, Vorioshadsereg utcai lakotelkét

4. 877/2 hrsz-u megosztas alatt allé (volt kultirhaz,
gazcesere-telep) 3.433 m? nagysagn ingatlanat. A
gazcsere telep bérlovel terhelt.

5. 892. hrsz-u Kartal, Ady Endre u. 44. sz. alatt talal-
haté ingatlan megosztasa utan kialakulo kb. 500

6. 921. hrsz-u nyilvantartott Kartal, Felszabadulas u.
10. szam alatti ingatlan megosztasa utan kialakulo
kb. 460 m? ingatlanrészt, amely csaladi haz beépi-
tésre nem alkalmas.

Az ingatlanok megvételére ajanlatok nytijthaték be
zart boritékban “ingatlan” megjeloléssel az Onkor-
manyzat cimére: “Polgdrmesteri Hivatal Miiszaki
Csoport, Kartal, Felszabadulds u. 93.”

Az ajanlatok beérkezési hatdarideje: 1996. aprilis 29.
(hétfa) 16.00 ora.

KISBIRO

ISMET A KIADO!

Szandékunkkal ellentétben a KépviselGtestiilet egyhan-
gllag szavazott 1996. aprilis 10-i tilésén arrol, hogy ta-
jékoztassuk a lakossagot Urban Imre polgarmester fel-
mentésével kapesolatosan. Az anyag kiadasédért a Képvi-
selotestiilet feleldsseget vallal,

Szerkesztoség

Sokféle ellentmondasos hir terjedt el az 6nkorményzat ha-
za tajarol az utobbi fél évben. Az 1990. és 1994, év kozitti
id6szakban a Pénziigyi Bizottsag nem tartott ellendrzést a
Polgarmesteri Hivatalban, ezért a rossz anyagi helyzet
csak a 95. szeptember 26-an elkezdett vizsgélat utan deriilt
ki. A tények felsorolasa elég részletes ahhoz, hogy a Tisz-
telt Olvasd megértse a Képviseld-testiilet déntéseinek
megalapozottsagat.

A testiilet sorozatos félretajékoztatasanak kovetkezménye
a kialakult fizetGképtelenség, ez a csGdhelyzet.

A KépviselGtestiilet az aldbbiakban felsoroltak miatt jutott
az emlitett hatarozat meghozatalara: (lasd 10/1996. (IIL
04.) sz. hatarozat)

1./ 1992-ben a lakossagtol kozmiifejlesztési hozzajarulas-
ként csaladonként 15.000,- Ft keriilt befizetésre az 6n-

kormanyzat elkiilonitett szamlajara. Ezért az Gsszegért
a DIGITEL 2000 Rt. telefonbekotéseket vonallal egyiitt
vallalta. 1993. 10. 21-én a lakossagtol beszedett Gssze-
get a polgarmester a képviselGtestilet megkérdezése
nélkiil atutalta a DIGITEL 2000 Rt szamlajara, a kép-
z06dott kamatot pedig szintén a testilet dontése nélkiil
beolvasztotta az onkormanyzat koltségvetésébe. Hogy
pontosan melyik szakfeladat elGiranyzata emelkedett
ezen Osszeggel, nem tudjuk, mert a pénziigyi vezetd
szerint ez nem novelte a koéltségvetési bevételt. A gaz-
délkodés szabalyszerliségéért a polgarmester felelds, az
emlitett intézkedéseivel megsértette az SZMSZ 59. § 1.
bek. és az Otv. 90. §-t. A polgarmester sajat hataskor-
ben 200.000,- Ft értékhatdrig donthet koltségvetési ke-
reten kiviil. Erre az el6z6 testiilet hatalmazta fel 1991-
ben. A Pest Megyei Rendérkapitanysag vizsgalatot
folytat a DIGITEL 2001 Rt. telefon-beruhazasi tevé-
kenységével kapcsolatban. Ennek soran Vankoé Laszlo
rendorhadnagy tajékoztatast kért Urban Imre polgar-
mestertol is az atutalt pénzekr6l. Erre a megkeresésre
honapok elteltével sem valaszolt a polgarmester. A Pest
Megyei Kozigazgatasi Hivatal is sérelmezte, hogy meg-
kereséseikre Urban Imre nem valaszol.

2./ A gazberuhazés kivitelezésére palyazat kerilt kiirasra

1993-ban. A nyertes palyazat ismertetése utan Urbén
Imre polgarmester a kivitelezési szerzédést ugy terjeszti
a testiilet elé, hogy a gazhalozat megépitésén kiviil még
két intézmény teljes gazellatasi munkat 1s elvégzi a ki-
vitelezé anyagsziikséglet térités mentesen. Az 1994. évi
koltségvetésben a testiilet nem tervezi két intézmény
gazberuhazasat, mivel a kivitelezd annak elvégzését in-
gyenesen vallalta. A kivitelezést bonyolitd Bauber Kfi-t
a testiilet tobbszori kérésére sem hivja meg a polgar-
mester testiileti tilésre. Ezért a testiletnek nem volt le-
hetdsége, hogy a kivitelezés sordn ad6dé problémdkrol
tajekozodhasson. 1994. juliusaban a polgarmester mar
ugy tajékoztatja a testiiletet, hogy a szerz8désben in-
gyenesen felvallalt két intézmeény kivitelezését csak
pénzért vallalja a kivitelezé. A szerzodés modositasara
nem tesz javaslatot. A testiilet megnyugtatasara olyan
kijelentést tett, hogy majd peres uton visszakoveteli azt
az Osszeget, amelyet a kivitelez6 ingyenesen felvallalt.
A Pénziigyi Bizottsag vizsgélata alkalmaval ez utobbi
kijelentésére a pénziigyi csoportvezetd is emlékeztetett.
Arrol, hogy a kivitelez6 nem hajland6 a két intézményt
szerzodeés szerint kivitelezni, mar 1994. februarjdban
kozli a polgarmesternek irt levelében. Ezt a testiilettel
csak juliusban kozli. Az id6 rovid volt arra, hogy a tes-
tillet jogértelmezésbe bonyolédjon fiitésszezon el6tt,
ezért ebben a kényszerhelyzetben a munka elvégzését
kérte. A gazkivitelezés soran testiileti dontés sziiletett
arrol, hogy a kivitelezési végésszegbdl 5.000.000,- Ft
csak a teljes miiszaki 4tadast kovetSen testiileti dontés-
sel lesz kifizethetd. Ezzel az 6nkorményzat biztositotta
onmagat, hogy hidnytalan munkak keriiljeneck atadasra.
Ezzel szemben a polgarmester 1994, decemberében
szoban megigérte a kivitelezének, hogy kifizeti az
osszes altala benyijtott és jogosnak vélt szamlat, amit a
polgarmesteri hivatal ki is fizetett annak ellenére, hogy




a miiszaki atadas csak 1995. aprilisaban volt. 1994. de-
cemberében mar tébb mint 50.000.000,- Ft hiteltartoza-
sa volt az dnkormanyzatnak. A polgarmester és a kivi-
telez6 altal jogosnak itélt kifizetéssel egyidejiileg bérhi-
telt vett fel a polgarmesteri hivatal, a testiilet tudta és
beleegyezése nélkiil. 1995. februdrjaban tartott Pénz-
iigyi Bizottsagi iilésen a bizottsag javasolta a gazberu-
hazasok koriili problémak tisztazasat és kérte a felelSs-
ség megallapitasat. Az 1995. szeptemberében tartott
Pénziigyi Bizottsagi ellendrzés utan ez az lgy és mas
feltart onkormanyzati érdeket sérté tények a Godolloi
Varosi Ugyészségnek lettek atadva. A gazberuhazas
utolso kifizetésér8l szolo testiileti hatarozat a jegyzd-
kényv tanisaga szerint kimaradt, pedig a gdzberuhazas
idészakaban a polgarmester ennek a hatdrozatban sze-
replé osszegnek a megemelésére is tett javaslatot. Az
akkori képviselGtestiilet tagjainak tobbsége megerdsiti
ezt, és tudomasuk van ennek a hatarozati javaslatnak az
eliterjesztdjérdl és az egyhanglian megszavazott testi-
leti hatdrozatrol. A testiileti iilés jegyz8konyv napirendi
pont javaslatai kozott szerepel a kérdéses javaslat,
ugyanakkor annak ellenére, hogy megtargyalasra kertilt
ez a javaslat is, a jegyz6kdnyvben err6l mar semmi
nem talalhaté meg, igy a testiileti hatarozat sem. Ezt az
onkormanyzati érdek durva megsértésének tartjuk.

3./ Urbén Imre polgdrmester 1995. aprilisatol nem jar be
dolgozni. Egész nyéron alig volt megtalalhato a hivatal-
ban. A testiilet felé szabadsagat nem jelenti be, a jelen-
1éti ivet nem vezette. Fogaddorait folyamatosan nem
tartotta meg. Ezzel megsértette a polgdrmesteri tisztség
ellatasanak egyes kérdéseirdl sz616 torvényt, mely ér-
telmében a polgarmester munkaideje heti 40 ora, vala-
mint az énkormanyzati térvény azon rendelkezéseét,
mely szerint a munkaltatoi jogokat a polgarmester te-
kintetében a testiilet gyakorolja.

4./ A rendkiviili szocialis keret terhére a polgarmester a he-
lyi rendeletben meghatarozott keretet be nem tartva en-
gedélyezett tobb esetben kifizetést.

5./ A Pest Megyei Kozigazgatasi Hivatal és a Képviseld-
testiilet tobbszori figyelmeztetésére — a térvénysérto al-
lapot megsziintetése érdekében — 1995. év végen tett ja-
vaslatot az alpolgarmester személyére. Emiatt a polgar-
mester honapokig tarté tavolléte miatt a testiilet tobb
honapig 1995-ben miikddésképtelen volt.

6./ A Pénziigyi Bizottsag 1995. szeptemberében ellendr-
zést tartott a hivatalban, ezt a polgarmester torvénysér-
tének tartotta. Az ellendrzés idején soha nem volt a hi-
vatalban megtalalhaté. A Bizottsag megallapitasaira
nem reagalt.

7./ 1994. jiniusaban a polgarmester javasolta a testiiletnek,
hogy pélyiztassa meg a fogorvosi allast, mert az alkal-
mazkodasban allé fogorvost munkafegyelmi problémak
miatt el kell kiildeni. A pélyaztatas megtortént, (1) fogor-
vos keriilt alkalmazésra, de a polgarmester a régi fogor-
vossal kapcsolatban a munkaltatoi jogokat nem gyako-
rolta, emiatt két fogorvos dolgozik a telepiilésen, annak
ellenére, hogy 1995. évi koltségvetésben csak egy fog-
orvos volt tervezve. Ez 1995. koltségvetési rendeletnek
a megsértése, ami jelentds anyagi nehézséget okozott.

KISBIRO

8./ 1995, XII. hé kézepén kartali informacios tabla keriilt
felallitasra a kozség két pontjan, amelyen a vallalkozok
fizetett hirdetését helyezték el. A tablakat elkészitd val-
lalkozd hirdetési bevétele 440.000,- Ft nettd. A kozte-
riileten felallitott tablakrol a képviseldk csak a felallitas
utdn szereztek tudomast. Az 6nkormanyzat tulajdonat
képez6 teriilet eladasa, bérbeaddsa nem a polgarmester
hataskore, hanem a testiileté. Ezzel helyi rendeletet sér-
tett a polgarmester és anyagi bevételtdl esett el a kolt-
ségvetés. A vallalkozé mér 1995. marciusban megke-
reste a polgarmesteri hivatalt a teriilet igény miatt.

9./ 1995. aprilisban a pénzhidny miatt az 1994-ben felvett
20.000.000,- Ft-os hitelt lejarati id6 el6tt at kellett tite-
mezni. Az atiitemezést nem hoztak Pénziigyi Bizottsag
elé. Otv. 92. § 3.c. ésb.

10./ 1994. juniusi hatdrozat szerint a pedagogus szolgalati
lakasok eladésanak feltételeit a lakokkal egyeztetni
kellett volna a hivatalnak, és az egyezség eredményét
a testiilet felé visszajelezni. Erre tobb mint masfél év
allt rendelkezésre és a polgarmester semmiféle érdemi
ligyintézést nem végzett. Az 1995. december 21-i tes-
tiileti tilésen bizottsagot hoztunk létre, hogy ezt a
munkat elvégezziik.

11./1995. év végéig a telefon-beruhazas sajnos nem valo-
sult meg kozségiinkben. A bizalmukat vesztett tele-
fonbefizetdk a befizetett alaposszeget mar a DIGITEL
2002 Rt-t6] kaphatjak vissza. A telefon-befizetések
idején a polgarmester helyi Gjsagban Gigy nyilatkozott,
hogyha nem valésul meg a beruhazas — az akkori ha-
taridé 1993. év vége volt — akkor az addig képz6dd
kamatokat a polgarmesteri hivatal elkiilonitett szimla-
jarol visszakapja a befizeté. A telefonigényld, aki az
alapbsszeget a DIGITEL 2002 Rt-t61 visszaigényli,
felhaborodva tapasztalja, hogy a polgarmesteri hivatal
a kamatot nem fizeti vissza. Ez a helyzet mélyen sérti
a valasztopolgarok jogait. Urban Imre polgarmester a
DIGITEL 2001 Rt. feliigyel bizottsaganak tagja volt,
chhez képest a lakossag igen kevés informaciot kapott
a telefon-beruhazas helyzetérol.

12./ Az 1995. december 21-1 testiileti iilésen jelenlevd
Nagyhaji Béla jegyzét a testiilet nem kérte fel és nem
szavazott rola, hogy megbizza a jegyz0i teenddk ella-
tasaval. A polgarmester egyszeriien csak bejelentette,
hogy 6 a megbizott jegyz0.

13./ Kartal Nagykozségi Konyvtar az Intézményekrdl sz6-
16 rendeletiinkben jogilag onallo. A testiilet altal elfo-
gadott koltségvetéssel rendelkezik, aminek betartasa-
ért az intézményvezetd felel.

A jogilag 6néllo intézmény jogait durvan megsertette a
polgarmester azzal az intézkedésével, hogy 1995. novem-
ber 1-jén az addig kdzhasznt statuszban foglalkoztatott ta-
karitonGt allasba helyezte 28.000,- Ft bérrel. Ezt az intéz-
mény Konyvtar-Népmiivelés diplomaval rendelkezd veze-
t6jének csak 1996. januar 25-én hozzak tudomésara. Az
6nallé intézmény dolgozoi felett a munkaltator jogokat az
intézményvezetd gyakorolja, bérbesorolast stb. Az intéz-
mény vezet&jének 22.000,- Ft alapbére van, hasonléan a
kozség intézményeiben dolgozo kozalkalmazottaknak is.




